OPEN ACCESS

Editorial

Ultimul numar pe anul 2022 al Noii Reviste de Drepturile Omului este dedicat
problematicii accesului la Arhivele Nationale ale Roméniei. Subiectul a intrat brusc in
atentia opiniei publice dupa adoptarea, In luna mai 2022, a deciziei administrative de
limitare a accesului liber la documentele care fac parte din Fondul Arhivistic National.
Acest numar contine si Laudatio aduse personalitatii care a primit premiul NRDO in anul
2022.

Subiectul ,,accesului la arhive” in noul context este tratat in studiul cercetatorului
Tuliu Cracana si prin Documentarul care enumera luarile de pozitie ale unor istorici care
au protestat sau au elaborat asupra noii si surprinzatoarei — se poate spune: si ,,socantei”
- operatii de cenzurare a lucrului cu documentele din Fondul Arhivistic National.
Comentariile pe aceasta tema au fost numeroase. Ne-am restrans la un ,,esantion” capabil
sd ofere ,,un portret al emotiei” trezite de masurile blamabile si condamnate.

Asigurarea unui cadru pentru accesul liber si nerestrictionat la arhivele create de
fostele autoritdti comuniste a fost o preocupare constantd la nivel european. La 13 iulie
2000, Comitetul de Ministri al Consiliului Europei subliniase, in Recomandarea R (2000)
13 privind o politicd europeand asupra accesului la arhive, cd arhivele constituie un
element esential si de neinlocuit al culturii. Ele asigura supravietuirea memoriei umane.
Accesul la arhivele publice reprezinta un drept. Exceptiile pot aparea, ,,daca sunt necesare
intr-o societate democratica”, atunci cand se dovedesc indispensabile pentru apararea
nationald, pentru politica externd, pentru ordinea publica, in sfarsit, impotriva divulgarii
de informatii referitoare la viata privatd a persoanelor.

Au urmat declaratii politice si rezolutii europene care au atras atentia, in particular,
asupra importantei accesului la arhivele create in vremea fostelor regimuri comuniste. Ma
opresc, ilustrativ, la doud. Declaratia de la Praga privind constiinta morala si totalitarismul
din anul 2008 enunta: ,,furnizarea de informatii extinse despre trecutul totalitar comunist
care sa ducd la o mai buna intelegere si abordare a [Incalcarilor drepturilor omului] este o
conditie necesara pentru o integrare solida in viitor a tuturor natiunilor europene”. Citez
si Rezolutia Parlamentului European din 2 aprilie 2009 referitoare la constiinta europeana
si totalitarismul, de referinta pentru problematica tratarii istoriei pe Continent: ,,solicitam
tuturor statelor membre sd depuna un efort veritabil pentru a deschide arhivele, inclusiv
pe cele ale fostelor servicii de securitate internd, ale politiei secrete si ale agentiilor de
informatii...”.

Romania a fost reclamata de mai multe ori la Curtea Europeana pentru Drepturile
Omului pentru restrangeri ale accesului la dosarul personal creat de fosta Securitate: Cauza
Rotaru c. Romaniei, Cauza Haralambie c. Romaniei, Cauza Tudor c. Romdniei. Spetele au
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privit caracterul confidential al documentelor din arhive, ambiguitati legislative cu privire
la depozitarul dosarelor si conditiile impuse de lege pentru calitatea de solicitant legitim.
Am facut scurtul excurs prin ludrile de pozitie ale organismelor Consiliului Europei si ale
Uniuni Europene in chestiune accesului la arhive intrucat astfel apare si mai limpede cat
de retrograde sunt masurile adoptate de Arhivele Nationale ale Romaniei.

Valorificand contextul, in acest numar al NRDO publicam un document istoric din
Arhiva CC al PCR, amplu, de valoare pentru comunitatea maghiara si de referinta pentru
problematica drepturilor minoritatii maghiare din Romaéania: Consfatuirea de la CC al
PCR in ziua de 27 iunie 1968 cu oamenii de stiinta si cultura din rindul nationalitatii
maghiare.

Documentul a fost adus la redactia NRDO, cu cativa ani in urma, de istoricul Mihnea
Berindei care pregatea in acel moment, impreund cu colegii Dorin Dobrincu si Armand
Gosu, serii de documente din Arhiva CC al PCR. Din cauza dimensiunii, documentul
Conferintei din 1968 nu putuse intra intre textele ce aveau vada lumina tiparului la
editura Polirom, in anul 2012." Mihnea Berindei intelegea valoarea acestui text si
dorea publicarea lui. Aflat in exil la Paris, el depusese eforturi in anii 1970-1980 pentru
stabilirea unor relatii de colaborare Intre romanii si maghiarii refugiati in Franta. Implicat
la fel de total in procesul de democratizare post-decembristd, precum fusese in sustinerea
vocilor antitotalitare de pand la Revolutie, istoricul constientiza faptul ca relatiile romano
maghiare reprezintd o cheie a democratiei romanesti. Berindei nu adusese la redactie
documentul Conferintei din 1968 cu gandul publicarii lui in NRDO, cunoscand ,,marca”
revistei, de a fi mai ales juridica si analitica. Dar spera ca redactia sa ajute la gasirea unui
cadru potrivit pretiosului document.

A fost sa fie ca timp de mai multi ani s nu fi fost gasit acel ,,cadru potrivit”. Si a fost
sd fie ca iatd, In acest numar ultim pe anul 2022, revista sa devina un ,,cadru” al discutiei
despre accesul la arhive si ca urmare, ,,potrivitd” pentru punerea la dispozitia cercetatorilor
si opiniei publice a unui material de arhiva. Publicarea Conferintei reprezinta si implinirea
unei datorii fata de istoricul care a primit premiul NRDO post-mortem in anul 2019.
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Pemiul NRDO a fost acordat 1n acest an lui Cristi Danilet. Motivatiile premierii sunt
prezentate in detaliu in Laudatio care urmeaza editorialului. Subliniem aici — Intrucat
nu-si gasea loc in textul onorarii sale — ca premierea magistratului Cristi Danilet a avut
in vedere, pe langa meritele domniei sale, si exprimarea unui gest de solidaritate cu el.
Decizia CSM de a-1 considera pe Cristi Danilet ,,neonorabil” pentru statutul de magistrat
este nedreapta in sine. Cand avem in vedere cum infruntd multi, prea multi procurori
si judecatori standardele deontologie ale profesiei lor, ea aratd de-a dreptul sfidatoare.
CSM nu a luat masuri impotriva magistratilor atunci cand a devenit publica fosta lor
colaborare cu Securitatea, sau chiar au fost agenti de Securitate (cazul ultim, judecétorul
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Ovidiu Galea). CSM nu a a facut demersuri in legaturd cu dimensiunea coruptiei in
magistraturd — numai intre 2002 si 2018, DNA a trimis in judecatda 76 de procurori si 85
de judecatori. CSM a sustinut proiecte de legi, sau legi, care reflectau interesele proprii
ale magistratilor contrare principiilor de echitate sociald — cazul pensiilor speciale fiind in
frunte. Comportamentele neoneste ale unor procurori, incoerenta deciziilor judecatoresti,
timpii uneori enorm de lungi pand la pronuntare si la fel, sau chiar mai lungi, pana la
motivare — cu incélcarea neta a legii — nu a mobilizat CSM precum s-a mobilizat institutia
impotriva lui Danilet. Deci impotriva judecatorului care a promovat educatia juridica in
scoli si a militat, consecvent, pentru o justitie curata.

Decizia de ,,neonorabilitate” adoptatd impotriva lui Cristi Danilet este de vazut
dintr-o perspectiva rasturnata: drept o decizie de neonorabilitate a chiar membrilor CSM
care au votat-o.
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